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_GABINETE DO CONSELIIFIRO JULIO L. RABELLO

YVOTO

A remuneracdo dos membros deste Tribunal equivale & dos Desembarpadores do
Tribunal de Justiga deste Estado (Constituigio do Estado do Rio de Janciro, art. 128, §3°).

Assin, o regime remuneratério a ser aplicado aos Excelenlissimos Senhores
Consclheiros ¢ o mesme reglmr. aplicdvel aos Desembargadores do Tribunal de Justica
- deste Estado.

. O artige 156, V. da Constitvigdo do Estado do Rio de Janeiro determina que o
subsidio de Desembargador do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Juneiro
corresponde a noventa e cince por centa do subsidio dos Ministras dos Tribunais .
Superiores. ’

Por sua vez, o art. 93, V, da Constituigio da Repiblica determina que o subsidio
dos Ministros dos Tribunais Superiores corresponde a noventa e cinco por gento do
subsidio de Ministro do Supremo Tribunal Federal,

Portanto, o subsidio de Desembargador do Tribunul de Justica corresponde a
noventa ineiros e vinle ¢ cinco centésimos por cente do subsidio de Ministre do Supreme
- Tribunal Federal,

O art. 3° da Lej Federal n® 11.143/2005 eslabelece que o subsidio atual de Ministro
do Supremo Tribunal é, desde 1° de janeiro 2006, vinte e quatro mil e quihentos reais.
. Assim sendo, o subsidio de Desembargador do Tribunat de Justica do Estado do
Rio de Janeiro ¢, atualmente, vinle e dois mil, cento ¢ onze reais e vinte e cinco centavos,
por forga do artigo 136, V da Constitnigko do Estade do Rio de Janeiro.

Segundo o art. 37, X1, da Constituigdo da Repiblica, com a redagio dada pela EC
n° 412003, o teto de Desembargador estadual corresponde a noventa inteiros e vinte e
cinco centésimos por cento do subsidio de Ministre do Supremo Tribunal Federal
Ry (subteto).

Bucede que o Supremo Tribunat Federal, no julgamento da Medida Cautefar na ADI
3.834/DF, decidiu que o art. 37, inciso XT, da Censtituicio da Repiblica, com a redagdo
dada pela EC n° 412003, cricu uma discriminagio odiosa entre o teto da magistratura
estadual {chamado de “subteto™) ¢ o leto da magistratura federal, e, por isso, vielou a
isonomia entre os membros da cameira. Assim, a FExcclsa Corte deu dyuela norma
mterprslm,ao confortme a Constiluigio <da Repiblica para excluir os Desembargadures
juizes estaduais do subteto remuneratério. Em outras palavras: essa decisio do Egrépio
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Supremo Tribunal Federal acabou com o subteto para os Desembargadores e juizes

- estaduais, submelendo estes ¢ os Desembargedores ¢ juizes federais a um dnico teto (10004

do subsidio de Ministro do STF).

Portante, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI r® 3.854/DF decidiu
que hd um s0 teto aplicdvel a Desembargador Federal e a Elesembargador cstadual (e,
portanto, a Conselheiro desta Corte de Contas): ¢ esse teto & o valor do subsidio de
Ministro do Supremo Tribunal Federal, que hoje corresponde a vinle e quatro mil e
quinhentos reais.

Nenhum magistrado pode receber acima desse iete. HA, entretanto, sitvagdes
especiais, Trata-se de Desembarpadores e Conselheiros deste Estado-membro que,
eventualmente, lenham direito adquirido & irredutibilidade estipendial (Constituigdo da
Republica, artigo 95, inciso 1II) e que, por isse, fazem jus a perceber, além do subsidio,
uma. outra Gnica parccla complementar, conforme a decisdo proferida pelo Plendrio do
Egrégio Supremo Tribunal Federal no Mandado de Seguranga n° 24.875/DF.

Se umn Desembargador ou Conselheiro deste Estado-membro tem direito adquiridoe,
por exemplo, a uma remunera¢do total bruta de trinta mil reais, entendo que a diferenca
entte esse valor ¢ o teto deve ser trateda como parcela remuneratdria congelada, Pouco
importa a origem dessa parcela: se advém do adicional de permanéneia previsto na Lei
estadual n® 1.856/91; da incorporagio de gratificagGes; ou de outres vantagens pecunidrias
previstas no art. 4° da Resolug#io n° 13/2006, do Conselho Nacional de Justica etc. Todas
essas parcelas remuneratdrias foram extintas com o regime de subsidio, nos termos dos
artigos 3° e 4° da pré-falada Resoluglio do Conselho Nacional de Justiga,

Dito em outras palavras: hoje s6 hd subs{dio ¢ eventualmente pode haver parcela
complementar de subsidio (Constituigio da Repuiblica, art. 95, III). O mecanismo € o
seguinte: subtrai-s¢ da remunera¢do total bruta o valor comrespondente zo subtete. O
resultado dessa subtragfio, em espécie, € a parcela congelada, percebida com base na
garantia da irredutibilidade (Constituicdo da Repiblics, art. 95, 1I1), a qual néo softerd
aumentn, mas lambém ndo sofferd redugfo, até ser gradual ¢ totalmente absorvida pela
perda de poder aquisitivo da moeda,

Por derradetra, ¢ de se ressaltar que o Conselheiro-Presidente e o Conselheiro Vice-
Presidente desta Corte devem perceber as gratificagdes temporérias pelo exercicio dos
respectivos cargos. A base de edlculo da importineia a ser percehida por ambos a titulo da:
pré-falada gratificagdo ¢ o somatério do valor do subsidio {90,25% do teto) ¢ da parcela
congelada devida a titulo de irredutibilidade estipendial. Essa é também a base de cdleulo
do adicional de permandncia instituido pela EC n® 41/2003.

No que se refers aos valores resultantes da decisfio proferida pelo Supremo Tribunal
Federal na Medida Cautelar na ADI n° 3,854/DF, ¢ de se observar que a ata da respectiva
sessdo de julgamento foi publicada na imprensa oficial em 08 de margo de 2607, devendo,
portanto, scr esta a data inicial para o calculo de eventuais diferencas.

Diante de tode o exposta, acolho o parecer da Procuradoria-Geral deste Tribunal, e VOTQ:
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I — pela aplicagio, aps menibros desta Corte de Comtas, do ielo remuseratdrio

constilucional aplfcivel 4 magistratra estaduni, correspondenle # cem por cento do
subsidio de Ministro do STF, nos termos du decisio proferida pelo Egrégic Supremo
Tribunul Federal na Medida Cautelar na ADI n® 3.854/DF;

IT - pela rigorosa observincia, no dmbito desta Corle de Conias, do teto remuneratdrio
constitucional aludide no item 1, de forma u que nenhum Conselheire ative ou inativa deste
Iribunal, em nenhuma hipétese, perceba valor superios ao subsidio de Ministro do STF,
excetuados, somentc ¢ tho-sumenle, o5 Senhores Conselheiros que fizerem jus & percepgio
da parcela complementar, por forga do art. 95, I, du Constituiggo da Republica;

III - pela exlingdo imediata de todas as vantagens de direito pessoal, tais como adicionais
de permanéncia da Lei estadual n® 1.856/91, incorporagfes de pratificagdo por exercicio de
tungfo etc., como determina o art. 4° da Resalugdo n® 13/2006, do Conselo Nacional de
Justica; .

1V — pelo pagamento das diferengas entre o telo e o chamado subteto, verificadas desde 08

de margo de 2007 at¢ a presente dala, aqueles Conselheiros que fizerem jus 2
brredutibilidade estipendial (Constituigio da Repdblica, artigo 93, inciso 111,

Rie de Jangira, 11 de dezembro de 2007,

LIO L. RABELﬂL::_"‘\\

NSELHEIRO-RELATOR
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_ CERTIFICO que o Conselho Superior de Administragio, em Sessio
Administrativa Extraordinaria realizada nesta data, decidiu, por unanimidade,
aprovar o Voto do Consetheiro Relator, para aplicagio imediata 4 remuneragio paga

aos membros desta Corte de Contas.

Sala das Sessies, 11 de dezembro de 2007,

AMBERTON RABELLO " .
ARIO DA SESSAQ



